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I giorno 22 gennaio
- per il Comune di Napoli, L’ Assessore Risorse Strategiche,dr.KODero
Canpabianca ' * :

- perls Societh TRENITALIA Spa, I'ing.Giuseppe RACIOPPI;

- per la societd METRONAPOLI Spa, 'avv, Leonardo Ranieri;

. per I'fzienda Napoletana Mobilita., il dr.Sabato Carotenuto,
direttore Amministrazione Risorse, unitamente al dr.Toso Giuseppe ¢
dott.ssa Lidia Del Gaudio; |

- per le 00.SS. FILT COIL, i sigg. Tripod: Libertino;

- FIT CISL. i sigg. Fittizio, i Genaaso ¢ hiccic, \

. UILT UIL, i sigg. Simeone,Sanitd.Carrara; \

- SMA,i sigg. Apadula e Romano '

- Per-la R:SU, i sigg Baposito,Seviano,Casagrande,Evangelista,
Nunziaro,Piccolo, Givierc ¢ Ascfore.

s = as

£ Yo S o7 e R L A= YO

3

L’odierna riunione & stata coiwvocata, su richiesta delle 00.58. <\
suindicate, al fine di esperire il tentativo di conciliszion: previsto dall’
art.2 - comma 2 — della legge 146/90, cosi come modificata ed integrata &
duita legge 83/2000, in relazione allo stato di agitazione del personale
interessato alla vertenza METRONAPOLI,

Al riguardo, i rappresentanti delle 00.5S. unitariamente dichiarano la =
loro opposizione tispetto al metodo utilizzato dalle aziende TRENITALIA A
ed AN.M. — con l'avallo del Comune di Napoli,Ente proprietario, - per il }/
trasferimento dei rispettivi rami d'azienda ( Meiropoiitana Collinure -
passante ¥.6, ~Funiccisri § allu nee acalivaiin 200 METROMAPOLI
-5 Iz pertieclare, le 00.S8. dichigrano di non aver mai ricevuto

—>  formalmente alcun atto relativo alla costituzione della societd %
4 METRONAPOLE; peraltro, dalla relazione inviata ai Presidente dei Gruppi
—= Consiliari, in data 11.5.2000, risultano non contemplate alcune volonté\&\
%_E espresse dal Consiglio Comunale come “ utilizzo di personale proveniente

dagli organici ANM.  in caso di nuove esigenze di personale per la

societs Metronapoli. Tutto questo potrebbe incidere negativamente sui
bilanci futuri d% rispetto a quanto individuato i termint di ”
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convenienza ( per il Comune di Napoli) alla partecipazione alla nascente
5 bad feeer s 10 previsti incremént organicl di 40 unita 1212003 con
*apertura della nuova tratta della Metropolitana di Napoli. Risulta inoltre
non presente in detta relazione anche la possibilith, garantita con
emendamentc approvato in Consiglic Comunale, del diritte di opzione per
il personale trasferito e previsto anche nell’accordo stipulato in data
29.4.1999 con la societd Trenitalia. .

Ribadiscono la loro richiesta di sospensione deg)i atti unilaterali avviali
dalle predette societd e concretizzati nelle lettere inviate ai sensi della
legge 29.12.90 n.428, art47 per la cessione dei rami d’azienda, in
considerazione che 'intcra problematica ¢ allo stato oggetto di verifica in
sede del Ministero dei Trasporti unitamente alle 00.SS. nazionali di
categoria. :

per la societs TRENITALIA, I'ingRacioppi ribadisce la massima

quadro delle procedure ex lege 428/90.

’ disponibilita a proseguire il confronto con le 00.SS. e precisa che nella
R giornata di domani & gia prevista un’ulterlore riunione in sede locale nel
Cetia
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;3_—_“ gid predisposti dalle societd cedenti.

Per I’ Azienda Napoletana Mobilita, il dr.Carotenuto dichiara che in
merito alla cennata procedura sono stati tenuti, in sede aziendale, ripetuli
incontri allo scopo di acquisite il consenso delle 00.8S. al processo di
trasferimento del ramo Funicolari. Tali riunioni non hanno avuto esito
positivo per cui I’azienda ritiene esperita la procedura in argomento.

Per la socicth METRONAPOLI, I'avv. Ranieri evidenzia che la
societd, in quanto soggetlo ricevente, non pud allo stato adottare
comportamenti di alcun genere che possano determinare modifiche nell'iter

I’ Assessore Cappabianca , ribadita la correttezza delle
procedure sin qui osservate ¢ I'imporianza sirategica del progetto
metronapoli nell’ambito del riordino del trasporto locale, conferma la
proptia disponibilita ad ulteriori 9onfronti con le 00.5S.
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Le parti — nonostante I'opera di mediazione e di
sensibilizzazione svolta dal rappresentante della Prefettura — prendono atto
dell"impossibiiith af pervenize nggi alln composiziene dells vertenza.

Si ritiene pertanto esperita con esito negativo la procedura di
cui alla legge 146/90, cosi come modificata dalla legge 83/2000.
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1 g ormo 22 gennaio 2001, presso la Prefettura di Napsh, sono presenti:
- per il Comuge di Napoli, L’Assessore Risorsz Seategicke de.Raberto
Cappabianca

- perla Socicta TRENITALIA Spa, 'ing.Giuseppe RACIOPPL;

- ner la societh METRONAPOL! €pe; P"avv, Leererdo Reriar,

- per I’Azienda Napoletana Mobilitd., il di.Savaio Caroienuto,
direitore Amirinistrazione Kisorse, unitamente ai dr.Toso Givseppe e
dott ssa Lidie De! Geudio;

. perle 00.85. O.RS.A, il sig. Ciitelli Micacle:

CASIL, JL SIG. Varriale Ciro,

Liodicraa ilusiione € staia convocata, su richiesta delie ON.SS,
suingicate, al dne di esperire il tentativo di conciizziene previssy da'l’
a2 — comme 2 - della lugge 146789, coul coine modificata vi intograth
dalla legge 83/2000, in rclazione alio srato di agitazione del nersonale
inieressato alla vertenza METRONAYOLL

Il rappresentante del’ORSA. in ordioe al trasferiments di rame
d’azienda alla societa Metronapoli, fa presenle che, alla dala odierna, non
3561000 |2 eoadizicnd per 1" espietainento deila cessione.

1! raparesertzrte dells CASIL confeima ia picpria foinia Gpposizions
alle procedure del trasferimento di ramo d’azienda tumcolari non
condividende il processe di smerebramenic che tale operizicae J0mpoili
23t PANM.

Per 1= secleth TRENITAL'A, IingRacioppi ribadisce 's massima
Jsponibilid ¢ proseguire il cunfiunio con le {K).8S. ¢ precisa che nella
gioriaia di domani € gid prevista un’uiteriore rlunione in sede locale nel
quadro delle procedure ex lege 428/90.

Per I’ Azienda Napoletana Mobilitd, il dr.Carotenuto fa presente che il
CASIL non ha tit({lo negoziale a trattare in quanto non risulta firmatario
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del CONT_ i cottara o di ogsere presente alla odierna riunione solo in
quanio convocato dal Pretetto di Napoli nel quadro delle procedure di
conciliazione previste dalla normativa vigente.

Per 1a sociein METRONAPOL!, {avv. Ranieri evidenzia che la
societd, in quanto soggetto ricevente, non pud allo stato adottare
comportamenti di alcun genere che possano determinare modifiche nell’iter
gid predisposto dalle societd cedenti.

_ 1 Assessore Cappabianca , ribadita la correttezza delle
procedure sin qui osservale ¢ Pimporianza strategica del progetto
metronapoli nell’ambito del riordino del trasporto locale, conferma la
propria disponibilita ad ulteriori confronti con le 00.SS.- '

Le parti - nonostante l'opera di mediazione ¢ di
sensibilizzazione svolta dal rappresentante della Prefettura - prendono atlo
dell’impossibilita di pervenire oggi alla composizione della vertenza.

Si ritiene pertanto esperita con esito nogativo la procedura di
cui alla legge 146/90, cosi come modificata dalla legge 83/2000.

Del che ¢ verbale.

Letto,confermato e sottoscritto.




